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Apteka Stieglera
Technicznie, a wiec farmakologicznie
rzecz ujmujac

Pojeciem organizujacym mysl Stieglera jest farmakon.
Przypomnijmy znang opowie$¢ z historii filozofii: wy-
nalaztszy liczby, rachunek, geometrie, a nade wszystko
pismo, ich twérca Teut udat sie do egipskiego kréla, aby
przekonaé go, ze nalezy te wynalazki rozpowszechnié¢
wéréd wszystkich Egipcjan. Prébujac uzasadnié ko-
nieczno$¢ upowszechnienia pisma, Teut dowodzit,
ze jest ono farmakonem na pamieé i ze dzieki niemu
Egipcjanie bedg madrzejsi. Gdyby w tej opowiesci
Sokratesa, przytoczonej przez Platona, a nastepnie
zdekonstruowanej przez Derride, w roli kréla zostat
obsadzony Bernard Stiegler, historia metafizyki wygla-
databy inaczej. Stiegler nie odrzucitby farmakonu, lecz
przyjatby go z catym dobrodziejstwem inwentarza i starat
sie zrobic z niego uzytek w ramach tego, co nazywa ,far-
makologia pozytywna” w epoce cyfrowej, w ktérej —jak
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twierdzi — do§wiadczamy ostatniego stadium rozwoju
pisma. To z pewno$cig najlepiej rozpoznany dotychczas
aspekt mysli Stieglera, ktéry dzigki swojej pierwszej,
wydanej juz ponad dwadziedcia lat temu, ksigzce’,
bedacej jednakowoz jedynie pierwszy czescig trylogii
Technika i czas, dal si¢ zapamigtaé, gtéwnie w $wiecie
anglo-amerykarskim, jako filozof techniki.

Lektura Wstrzgsow — pierwszej ksiazki Stieglera
przettumaczonej na polski —pokazuje, ze takich etykie-
tek mozna by mu przykleié co najmnie;j kilka, co zresztg
$wiadczytoby najlepiej o wieloaspektowosci jego dzieta
i uderzajacej aktualnosci jego filozofii. I tak Stiegler
moégltby z powodzeniem uchodzié¢ za filozofa, ktéry chee
przywrdéci¢ jednostce pragnienie i ktéry wlasnie od
ponownego namystu nad jednostka kresli swéj projekt
~farmakologii pozytywne;j”; méglby tez by¢ utozsamiany
z my$licielem, ktory kieruje swojg troske i uwage ku
koniecznoéci zbudowania na nowo relacji miedzypo-
koleniowej w ucyfrowionej rzeczywistosci*; mégtby by¢
zapamietany jako jeden z niewielu filozofow, ktorzy
przysztosé Europy czynia przedmiotem koniecznej re-
fleksji filozoficznej?; wreszcie mozna by go wzigé za

' Zob. La Technique et le temps 1. La faute d Epiméthée, Galilée, Paris 1994,
* Zob. B. Stiegler, Prendre soin. De la jeunesse et des générations, Flamma-
rion, Paris 2008.

3 Zob. B. Stiegler, Constituer L'’Europe 1. Dans un monde sans vergogne oraz
Constituer L'Europe 2. Le motif européen,, Galilée, Paris 2005 i 2006.
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znakomitego komentatora ,francuskiej filozofii”4,
ktora poznal w latach 1978—1983, gdy odsiadywat kare
pozbawienia wolnoéci za napady z bronig w reku. Te
nieprawdopodobng wrecz droge do filozofii Stiegler
w wzruszajacy sposéb opisuje w swojej ostatniej ksigz-
ce. Jest to droga przestepcy [hors-la-loi], ktéry zdaje
W wiezieniu mature, a nastepnie egzaminy wstepne
na studia filozoficzne w trybie korespondencyjnym,
by dziewieé lat po wyjsciu z aresztu obroni¢ rozprawe
doktorska napisang pod opieka promotorska Jacques’a
Derridy. Wszystkie te watki, zasygnalizowane we Wstrzq-
sach w mniejszym lub wiekszym stopniu, sktadaja sie
na wieloplaszczyznowy i opisany w kilku powigzanych
ze soba ksiazkach® spojny projekt krytyki ekonomii
politycznej na miare XXI wieku.

Doniosto$é¢ mysli filozoficznej objawia sie wéwczas,
gdy po zapoznaniu si¢ z nig nie sposob juz patrzeé¢ na

* Uwzgledniajac problematycznosé tego okreslenia, ktéra Stiegler sam
opisuje w artykule La peau de chagrin ou l'accident franco-européen de la
philosophie d'apres Derrida, Collége international de philosophie, Rue
Descartes, n° 52, 2006/2, s. 103—112, DOI: 10.3917/rdes.o052.0103.

5 Zob. B. Stiegler, Dans la disruption, Editions les Liens qui Liberent,
Paris 2016, s. 92—110. Stawaniu si¢ filozofem podczas odbywania wie-
ziennej kary, ktéra stata si¢ czasem filozoficznej praktyki, czy tez fenome-
nologii eksperymentalnej, poswiecona jest réwniez krétka ksigzeczka
Passer a l'acte, Galilée, Paris 2003.

® Zob. B. Stiegler, Pour une nouselle critique de l'économie politique, Gali-
lée, Paris 2009, tryptyk Mécréance et discrédit, Galilée, Paris 2004, 2006
i2006 oraz dwa tomy De la misére symbolique, Galilée, Paris 20041 2005.
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$wiat tak jak wczedniej. Filozoficzny projekt Bernarda
Stieglera jest doniosly nie tylko dlatego, ze pisze on
rewolucyjne ksigzki, ktére jednakowoz nie nawotuja do
przewrotu, lecz ,,jasno i wyraznie”, niczym u Kartezju-
sza, pokazuja, ze inna przysztoéc jest mozliwa, o ile nie
konieczna; ze trzeba ja wymysli¢ na nowo. Doniosto$é
bierze si¢ turéwniez i przede wszystkim stad, ze ksigzki
Stieglera sa performatywne — ich lektura jest dziata-
niem. Po pierwsze dlatego, ze zmieniajg —transindywi-
duujg —osobe, ktéra po nie sigga, a po drugie dlatego, ze
nakazuja podjecie dziatan.

~Ale nie zadowalajcie sie lektura. Zrébcie co$™” —
pisal niedawno Jean-Luc Nancy w Matej preambule ak-
tywistycznej do ksiazki o znamiennym tytule: Co robic?.
Po jej przeczytaniu wypadatoby jednak zapytaé: ,No
dobrze, ale co wtasciwie mamy zrobié¢?”. Stieglera od
innych filozoféw rézni to, ze daje odpowiedz. Podczas
gdy inni méwig: ,,Nie wiem”, on wskazuje pola do zago-
spodarowania, ktérych inni nie zdazyli jeszcze dostrzec.
~Niestety, od kilku dekad wzrost demokratycznej gtu-
poty ma charakter gwaltowny i powszechny. Dotyczy
zarowno spoleczenstw, jak i wladz demokratycznych.
Czyzby nastapita zmiana genetyczna, czy Orwell miat
racje, kiedy pisal Folwark zwierzecy, czy moi znajomi
i sgsiedzi podlegli karze boskiej polegajacej na tym,

7 ].-L. Nancy, Que faire?, Galilée, Paris 2016, s. 10.
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ze Boég im rozumu odméwil? Nie wiem. Znamy tylko
objawy ghupoty i ich konsekwencje”® — pisat niedawno,
bezradnie uderzajac w znany ton, Marcin Krél. Dzieki
Stieglerowi znamy odtad przyczyny tej gtupoty. A jezeli
przeczytamy Gtupote i wiedze w XXI wieku i zechcemy z tej
lektury wyciagnaé wnioski, to zrozumiemy réwniez, ze
trzeba zmienié ton, aby nadac¢ ton zmianie.

Owa zmiana tonu — co najwazniejsze — nie doty-
czy wylacznie pokolenia, ktére glosem wspomnianego
Marcina Kréla wyznato nieco wezeéniej: ,, Bylismy ghu-
pi”. Btedem bytoby odczytanie Wstrzqgsow jedynie jako
krytykineoliberalnego kapitalizmu, nawet jesli Stiegler
prowadzi ja na polach, o ktére owa krytyka do tej pory
nalezycie si¢ nie zatroszczyla, pokazujac tym samym
rozmiar naszego nieszczedcia. Sens tej ksiazki obja-
wi sie bowiem dopiero wtedy, gdy dostrzezemy w niej
krytyke narzedzi konceptualnych i odruchéw mysli,
ktore s3 obecne w dyskursach krytycznych wobec sys-
temowego (i systemicznego) kapitalizmu w XXI wieku.

Innymi stowy, Wstrzgsy winny uruchomié¢ nowe
procesy indywiduacji u tych, ktérzy i ktére odczytaja
je zwystuzonymi lewicowymi okularami na nosie. Przy-
pominajac za Deleuzem, ze glupota przydarza sie ,,jako

8 M. Krol, Spacerownik po demokracji. Szatariski sojusz mas z idio-
tami, ,Gazeta Wyborcza” 16 sierpnia 2016, <http://wyborcza.pl/magazyn/
1,153917,20539475.spacerownik-po-demokracji-szatanski-sojusz-
mas-z-idiotami-krol.html#BoxGWImg>.
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transcendentalna struktura my$li”?, Stiegler —za Mark-
sem i przeciw Marksowi oraz ,,w imi¢ Marksa™® —wy-
raznie pokazuje, ze proletariatu nie nalezy utozsamiaé
z klasa, a proletaryzacja, ktorej najbardziej bolesnym
objawem jest panowanie glupoty na skale planetar-
ng, ,rekrutuje sie ze wszystkich klas ludnosci™'. Tak
wlagnie wedlug Stieglera przedstawia sie¢ dzisiaj sto-
pien zero polityki, ktéra — w sojuszu z konsumpcjo-
nizmem, pod uéwiadomiony albo i nieuswiadomiony
dyktat ,rynkéw” i przy uzyciu marketingu (réwniez
politycznego) — moze te proletaryzacje bezwstydnie
eksploatowa¢ i przyczyniaé¢ si¢ do panowania glupoty
lub postawi¢ sobie za cel deproletaryzacje spoteczenistwa.

Rewolucyjnosé Stieglera polega na tym, ze najpierw
przeprowadza on analize epoki, ktérej symboliczne
i wstrzgsajgce domkniecie nastapito wraz z kryzysem
finansowym w 2008 roku, a nastepnie po zdiagnozo-
waniu choroby zaleca terapie¢ pourazowq. Rewolucja
juz sie dokonata, a porewolucyjny czas, w ktéorym zy-
jemy, jest stanem zawieszenia. Jak powiada Stiegler za
Husserlem, 6w stan zawieszenia jest momentem epoché,

9 Zob.s.136.

' Ale zupelnie inaczej niz Louis Althusser. Zob. L. Althusser, W imig
Marksa, thum. M. Herer, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa
2009.

" K. Marks, F. Engels, Manifest Partii Komunistycznej, ttumacz nieznany,
w: tychze, Dzieta, tom 4, Warszawa 1962, s. 64.9.
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ktéry jednakowoz nie tworzy nowej epoki, nowego
$wiata. Z semantycznego punktu widzenia francuska
révolution to nie tylko przewrdt, lecz takze, a moze przede
wszystkim, obrdt'* — obrot, ktory (juz) sie dokonat, cykl,
ktory (juz) sie zakonezyl, czas, w ktérym o poprzed-
niej epoce, ktdrej juz tu nie ma, mozemy powiedzieé,
ze jest epoka miniona [révolue]. Rewolucja to ponowna
ewolucja [re-évolution]. Stiegler jest zatem rewolucyjny
w tym sensie, ze uzmystawia nam, na czym ten obrot
polegal, a takze, jak, gdzie i za pomocg jakich narzedzi
nalezy dziata¢, aby towarzyszaca temu obrotowi kata-
strophe [gr. zamkniecie, zakoriczenie, rozwigzanie] nie
doprowadzita do bezposrednio rzeczywistej katastrofy.
Gdyby po ksiazke Stieglera zechcieli siegnaé polscy
zwolennicy bardzo szerokiego, choé¢ w duzej mierze
nieuswiadomionego i zamaskowanego przez zmedia-
tyzowany spor, porozumienia, ktére ideowo uksztatto-
walo sie wlatach dziewieédziesigtych wraz z nastaniem
w Polsce ery wolnorynkowego kapitalizmu, oczywiste
statoby sie dla nich, ze to, co zaczeto wowczas okreslaé

2 Wielki stownik poprawnej polszczyzny pod red. Andrzeja Markowskiego
jako pierwsze znaczenie terminu ,rewolucja”’ podaje: ,,bunt w celu zmia-
ny ustroju politycznego panstwa, zwykle potaczony z przemoca”, podczas
gdy Petit Robert definiuje termin révolution jako pelny obrét w kontekscie
astrologicznym lub geometrycznym (skadinad istotnym dla Stieglera,
ktéry przepracowuje pojecia Husserla). Czas obrotu (na przyktad planety
wokoét storica) to po francusku temps de révolution.
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jako ,transformacja”, w istotnej mierze nie bylo prze-
miang, lecz wstrzasem. Dlaczego sila i rozmiar tego
wstrzasu docieraja do nas dopiero teraz? Uzyteczna
kategorig mogtoby tutaj by¢ Freudowskie naznaczenie
wsteczne, ktére Stiegler umieszcza w sercu swojego
projektu krytyki ekonomii politycznej: doswiadcze-
nie wstrzasu zapisuje sie¢ w pamieci, lecz uaktywnia sie
dopiero po jakims$ czasie pod wplywem pracy pamieci
i na skutek innych doéwiadczen, ktore nadaja wstrza-
sowi nowy sens i pozwalaja go wlasciwie rozpoznaé.
Takim nowym do$wiadczeniem jest wszechobecna na
niespotykang dotad skale glupota, ktéra — tutaj znéow
niezastgpiony Deleuze — zawsze idzie w parze z nik-
czemnoscig, mysla niska. Stiegler doskonale pokazuje,
ze owa glupota — jako bezmyslnosé [bétise] i nierozum
[déraison] — ma zasieg planetarny: jest dziecigciem
wykarmionym przez autodestrukcyjny, niemajacy na-
rodowosci system, ktory Naomi Klein okreélita jako
~kataklizmowy kapitalizm™3.

Nalezy wiec postawiac¢ kolejne pytania: dlaczego tak
wielu publicystow nadajgcych ton polskiej debacie pu-
blicznej nie potrafi dostrzec razagco widocznego zwiagzku
pomiedzy obecnym kryzysem demokracji a kapitali-
styczna ,,rewolucja konserwatywng” charakterystyczna
dla epoki, ktorej juz tu nie ma? Dlaczego w formujacych

'3 Zob. s. 104—107.

546



Postowie

~opinie publicznq’”“‘ ocenach wyrazanych przez wioda-
cych komentatoréw brak miejsca nakrytyczng refleksje
nad polska ,transformacja” po 1989 roku w relacji do
globalizujacego si¢ wéwczas systemu, ktérego polskie
doswiadczenie bylo jedynie lokalnym wariantem?
Dlaczego ta szersza perspektywa — ktéra pozwolitaby
wreszcie wyj$¢ poza Slepy spor na temat tego, czy polska
~transformacja” byta udana, a takze postawia¢ nowe
pytania na miare nowej, gdyz techno-logicznie przeksztat-
conej rzeczywistosci — pozostaje wciaz niedostepna dla
tak wielu §wiatlych uczestnikéw i uczestniczek zycia
publicznego? I wreszcie dlaczego w obliczu tego zastoju
mys$li —mysli, ktora siegneta dna, gdy podporzadkowata
sie falszywemu przekonaniu o nazwie TINA: there is no
alternative — jedyna dostepng forma krytyki pozostaje
lewicowy ekumenizm i trafiajace w préznie apele o spo-
teczna sprawiedliwo$é lub ustyszenie gtosu ,,ludu”?
Odpowiedz Stieglera jest nastepujaca: dzieje sie
tak, dlatego ze mysl filozoficzna drugiej potowy dwu-
dziestego wieku — poniewczasie rozpoznana w Polsce
jako mys$l poststrukturalistyczna, przy czym owo roz-
poznanie nastapito wewnqgtrz dokonujacej sie ,trans-
formacji” i zbieglo si¢ z rozpoznaniem tak zwanej

'* Zob. J. Derrida, Demokracja na porzqdku dziennym — pozywana i odra-
czana, w: tegoz, Inny kurs, thum. T. Zatuski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2017, s. 91—102.
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ponowoczesnoéci — zupelnie zlekcewazyta kwestie
ekonomii, w zwigzku z czym nie wypracowata ona zad -
nego projektu krytyki ekonomii politycznej, ktory byt-
by w stanie skutecznie przeciwstawic si¢ postepujacej
finansjeryzacji, a nade wszystko dostarczy¢ pokojowej
broni konceptualnej, a wiec nowych pojec opisujacych
catkowicie nowg rzeczywistos$¢.

To wlagnie w tym miejscu Stiegler wymaga szcze-
golnejuwagi przedstawicielek i przedstawicieli ,,§wiata
mysli”: profesoréw, to jest profesjonalistow i profesjo-
nalistek profesji, ktérych obowiazkiem — jak powtarza
Stiegler za Derrida, cho¢ dokonujac przy tym impo-
nujacej krytyki ,,uniwersytetu bezwarunkowego”'s —
jest gloszenie i wyznawanie prawdy; to wlasnie w tym
miejscu Stiegler stawia pytanie o uniwersytet, ktorego
nie nalezy bronié¢ za pomoca wystuzonych i niesku-
tecznych strategii oporu, lecz ktéry nalezy rozpozna¢
jako ,uniwersytet uwarunkowany”, aby lepiej walczy¢
z niszczacg go (réwniez od wewngtrz) racjonalizacjg.
Wstrzqsajgeym przykladem takiej wewnetrznej racjo-
nalizacji, a wigc zinstrumentalizowanego rozumu, jak
powiada Stiegler za Horkeimerem i Adorno, sg profe-
sorowie ekonomii, ktérzy na najwiekszych amerykan-
skich uniwersytetach piastuja najwyzsze stanowiska.

'5 Zob. ]. Derrida, Uniwersytet bezwarunkowy, thum. K. M. Jaksender,
Libron, Krakéw 2015.
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